URAD PRE REGULACIU ELEKTRONICKY KOMUNIKACIi

A POSTOVYCH SLUZIEB
Tovarenska 7, P.O. Box 40, 828 55 Bratislava 24

Rozhodnutie o rozklade

Cislo rozhodnutia: 17/PU/2018-161 V Bratislave: 15. 10. 2018

Ugastnik konania:
Orange Slovensko
Metodova 8
Bratislava 821 08

ICO: 35 697 270

Predseda Uradu pre regulaciu elektronickych komunikacii a postovych sluZieb
(dalej len ,predseda uradu“) ako prisluSny spravny organ podfa § 5 zakona
€. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov
(dalej len ,spravny poriadok®) a § 74 ods. 3 zakona ¢. 351/2011 Z. z. o elektronickych
komunikaciach v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,zakon o elektronickych
komunikaciach®) rozhodol o rozklade spolo¢nosti Orange Slovensko, Metodova 8,
Bratislava 821 08, ICO: 35 697 270 (dalej len ,udastnik konania®) proti rozhodnutiu
Uradu pre regulaciu elektronickych komunikacii, odboru spravy frekvenéného spektra
(dalej len ,urad alebo prvostupriovy organ®) €. 1210571003 zo dia 27. juna 2018
v spravnom konani ¢&. 8173/0OSFS/2018 (dalej len ,napadnuté rozhodnutie®), ktorym
prvostupfiovy organ rozhodol vo veci zmeny individualneho povolenia na zaklade
navrhu osobitnej komisie takto:

podla § 59 ods. 2 v spojeni s § 61 ods. 3 spravneho poriadku sa napadnuté
rozhodnutie meni a po vykonanej zmene znie:
urad podrla § 34 ods. 2 pism. b) v spojeni s § 13 ods. 1, § 30 ods.1 pism. c), § 32
ods. 1 a ods. 9 zakona o elektronickych komunikaciach meni individualne
povolenie - rozhodnutie ¢. 1210571003 nasledovne:

1. Cast’ Pridelené frekvencie sa meni tak, Ze po vykonanej zmene znie takto :

Pridelené frekvencie

Frekvenény rozsah Spolu Poznamka
1920/2110 — 1940/2130 MHz 2x 20 MHz FDD

Celkova Sirka prideleného frekvenéného pasma: 40,0 MHz



| Platnost povolenia | do 31.08.2026 |

2. Cast’ Opakovana thrada sa meni tak, Ze po vykonanej zmene znie takto :

Opakovana uhrada za pravo pouzivat’ frekvencie alebo identifikacny znak
podlfa § 35 ods. 1 a 2 zakona o elektronickych komunikaciach je
stanovena podPfa polozky 1 Opatrenia Telekomunikacéného  udradu
Slovenskej republiky zo 7. marca 2012 ¢. 0-29/2012 v zneni Opatrenia
Uradu pre regulaciu elektronickych komunikacii a postovych sluzieb z 31.
januara 2017 €. 1/2017, ktorym sa ustanovuje sadzobnik uhrad za pravo
pouzivat’ frekvenciu alebo identifikacny znak.

e Uhrada za pravo pouzivat pridelené frekvencie (dalej len “Ghrada”) platna od
01.06.2018 je 36 000 eur mesacne aj za kazdy zacaty mesiac.

e Stanovené mesaéné uhrady je drzitel povolenia povinny platit Stvrtro¢ne vo
vySke 108 000 eur a su splatné vopred, vzdy najneskdr do 15. dnha prvého
mesiaca prislusného stvrtroka.

e Drzitel individualneho povolenia je povinny platit stanovené uhrady bez ohladu
na skuto€nost, i su frekvencie pouzivané alebo nie.

e Toto rozhodnutie je trvalym predpisom Uhrad, samostatné faktury sa
nevystavuju. Preto je potrebné uhradu k stanovenému terminu vykonat bez
vyzvania.

e Uhrady je potrebné poukazovat na uget tradu:

Urad pre regulaciu elektronickych komunikacii a po$tovych sluzieb

ICO: 42 355 818, DIC: 2024003729

Statna pokladnica, Radlinského 32, 810 05 Bratislava 15

Cislo G&tu 7000499747/8180

IBAN SK45 8180 0000 0070 0049 9747

Variabilny symbol je €islo vysSie uvedeného rozhodnutia

Urad nie je platitefom DPH.

Ostatné casti individualneho povolenia - rozhodnutia ¢. 1210571003 o uréeni
podmienok, za ktorych je mozné frekvencie pouzivat, zo drna 18.01.2012 v
zneni jeho neskorsich zmien zostavaju nezmenené.

Odoévodnenie:

Dna 09.04.2018 vydal urad rozhodnutie €. 4368/OSFS/2018, ktorym zmenil
rozhodnutie o prideleni frekvencii €. 4645/2002 zo dna 28.06.2002. Na Ziadost
ucastnika konania sa vys$Sie uvedenym rozhodnutim &. 4368/OSFS/2018 vypustili
z rozhodnutia &. 4645/2002 zo dfia 28.06.2002 frekvencie v rozsahu 1900 — 1905
MHz spolu 5,0 MHz.

Rozhodnutie €. 4368/0SFS/2018 zo dria 09.04.2018 o prideleni frekvencii,
ktoré nadobudlo pravoplatnost dfia 02.05.2018, neumoziuje u€astnikovi konania
nadalej pouzivat frekvencie v rozsahu 1900 — 1905 MHz.

Urad zadal diia 15.06.2018 podlia § 18 ods. 1 spravneho poriadku, z vlastného
podnetu, spravne konanie vo veci zmeny individualneho povolenia - rozhodnutia &.



1210571003 zo dna 18.01.2012 o ur€eni podmienok, za ktorych je mozné pouzivat
frekvencie z frekvenéného pasma 2100 MHz podfa § 34 ods. 2 pism. b) zakona o
elektronickych komunikaciach. Dna 27.06.2018 vydal urad napadnuté rozhodnutie,
v ktorym zmenil od 01.06.2018 vySku uhrady na 36 000 eur mesacne. Napadnuté
rozhodnutie bolo doru¢ené 20.07.2018. Proti tomuto rozhodnutiu Uradu podal
ucastnik konania dna 06. 08. 2018 v zakonom stanovenej lehote rozklad.

O rozklade ucastnika konania prvostupnovy organ nerozhodol v ramci
autoremedury podfla ustanovenia § 57 ods. 1 spravneho poriadku a dna 17. 08. 2018
predloZil rozklad uc€astnika konania spolu s predkladacou spravou a spisovym
materialom predsedovi Uradu v sulade s ustanovenim § 57 ods. 2 spravneho
poriadku. U&astnik konania bol vyzvany na uplatnenie svojich prav podla § 33 ods. 2
spravneho poriadku dria 17.09.2018. V urenej lehote dna 21.09.2018 si svoje prava
uplatnil. DiAa 5. 09. 2018 zasadala rozkladova komisia uradu, ktora predsedovi uradu
odporucila napadnuté rozhodnutie zmenit'.

Ugastnik konania v podanom rozklade namieta, nasledovné:

o Ugastnik konania mal teoretické pravo vyuzivat predmetné frekvenéné pasmo
1 kalendarny den v mesiaci. PovaZuje to za neprimerané a bez akejkolvek
opory v zakone.

e Ugastnik konania dalej namieta, Ze v konani, v ktorom urad rozhodnutim ¢&.
4368/0OSFS/2018 zmenil rozhodnutie o prideleni frekvencii €. 4645/2002 zo
dria 28.06.2002, nebola dodrzana lehota podla § 49 spravneho poriadku.

Ugastnik konania pozaduje, aby urad zmenil Rozhodnutie &. 8173/0SFS/2018 tak,
Ze v Casti 2 opakovana uhrada“ zmeni prvy a treti bod nasledovne:

e Uhrada za pravo pouzivat frekvencie platna od 01.05.2018 je 36 000 eur
mesacne.

e Zdbvodu, Zze ucastnik vykonal od 01.01.2018 do dna pravoplatnosti tohto
rozhodnutia uhrady v celkovej vyske spolu 364 500 eur, urad prostrednictvom
odboru ekonomiky a spravy vrati u€astnikovi konania existujuci preplatok vo
vySke 22 500 eur.

Predseda uradu v sulade s § 59 spravneho poriadku preskumal napadnuté
rozhodnutie v celom rozsahu.

Podla § 32 ods. 1 zakona o elektronickych komunikaciach frekvencie je
mozné pouzivat len na zaklade vSeobecného povolenia na pouzivanie frekvencii
alebo na zaklade individualneho povolenia na pouzivanie frekvencii. Individualne
povolenie na pouzivanie frekvencii je rozhodnutie uradu o prideleni frekvencii a o
ureni podmienok, za ktorych je mozné frekvencie pouzivat, alebo rozhodnutie uradu
o prideleni frekvencii alebo rozhodnutie o ur€eni podmienok, za ktorych je mozné
frekvencie pouzivat.

Podla § 35 ods. 1 zakona o elektronickych komunikaciach uhrada za pravo
pouzivat frekvencie zohladnuje zaruku pouzivania pridelenych frekvencii bez ich
vzajomného rusenia. Jednorazova uhrada za pridelenie frekvencie je uhrada podla §
33 ods. 2 pism. g) zakona o elektronickych komunikaciach. Opakovana uhrada je



uhrada za pravo pouzivat frekvenciu alebo identifikagny znak. Uhrada je splatna
podfa rozhodnutia uradu v individualnom povoleni.

Podla § 35 ods. 2 zakona o elektronickych komunikaciach opakovana uhrada
podfa odseku 1 sa plati podla sadzobnika uhrad. Sadzobnik Uhrad ustanovi
vSeobecne zavazny pravny predpis, ktory vyda urad.

Zo spisového materialu spravneho konania vyplyva, Ze uc€astnikovi bolo
vydané rozhodnutie o prideleni frekvencii ako aj rozhodnutie o ur€eni podmienok, za
ktorych je mozné frekvencie pouzivat. Rozhodnutie &. 4645/2002 zo dria 28.06.2002,
ktoré bolo zmené rozhodnutim &. €. 4368/0SFS/2018 zo dfia 09.04. 2018 opravriuje
ucastnika vyuzivat pridelené frekvencie. Rozhodnutie €. 1210571003 zo dna
18.01.2012 v zneni zmeny zo dna 27.06.2018 urCuje podmienky, za ktorych je
mozné frekvencie pouzivat, uréuje vySku uhrady a spdsob platenia. Urad pri
stanoveni vy8ky Uhrady vychadzal z Opatrenia Telekomunikaéného dradu
Slovenskej republiky zo 7. marca 2012 & 0-29/2012, ktorym sa ustanovuje
sadzobnik Uhrad za pravo pouzivat frekvenciu alebo identifikaény znak (dalej len
,sadzobnik uhrad“) a z €asu, od ktorého bol Uc€astnik konania opravneny vyuZivat
mensi rozsah frekvencii. V uvedenom pripade ide o celoplo$nu verejnu radiovu siet
s frekvenciami nad 1 GHz, preto sa na vypoéet uhrady vztahuje polozka 1
sadzobnika uhrad. V zmysle tejto polozky je Ghrada mesaéna. Urad preto postupoval
podla nasledujiceho vzorca S = 1/12 * S1 * K1 * Km. Urad za premenné S1 dosadil
27, za K1 45000 a za Km 0,4. Podla Casti 6 sadzobnika uhrad pri poloZzkach 2, 3, 7,
19 a 20 v pripade frekvencii pouzivanych na zaklade do€asného individualneho
povolenia je vySka uhrady za obdobie kratSie ako jeden mesiac jedna tridsatina z
mesacénych sadzieb uvedenych v tychto polozkach za kazdy aj zadaty derl. Ugastnik
konania bol opravneny vyuzivat frekvencie v rozsahu 45 MHz do 02.05.2018, a preto
v zmysle sadzobnika uhrad polozky 1 bol povinny zaplatit pévodnu uhradu aj za
tento mesiac, kedZe vynimka podla Casti 6 sa na poloZku 1 sadzobnika uhrad
nevztahuje.

Dalej ugastnik konania namieta nedodrzanie lehoty na vydanie rozhodnutia
4368/0SFS/2018, ktorym urad zmenil rozhodnutie o prideleni frekvencii
. 4645/2002 zo dna 28.06.2002.

(@] _O<

Predseda uradu konstatuje, Ze uc€astnik konania poukazuje na chyby v inom
spravnom konani, v ktorom si neuplatnil svoje pravo podat rozklad, a preto nema
pravomoc preskumat toto spravne konanie. Napriek tomu uvadza, Ze lehoty na
vydanie rozhodnutia maju poriadkovy charakter. Ich pripadné nedodrZzanie nema
vplyv na pravnu poziciu u€astnikov konania, a teda neméze spbsobit nezakonnost
rozhodnutia.

Dria 21.09.2018 bolo Uradu doru€¢ené vyjadrenie k podkladu rozhodnutia
a spdsobu jeho zistenia podla § 33 ods. 2 spravneho poriadku.

Ugastnik konania sa vyjadril k zapisnici zo zasadnutia rozkladovej komisie,
kde okrem uz spomenutych namietok uviedol, Ze rozkladova komisia sa nevenovala
namietke nedodrzania lehoty na vydanie rozhodnutia & 4368/OSFS/2018, ktorym
urad zmenil rozhodnutie o prideleni frekvencii €. 4645/2002 zo dna 28.06.2002



anavrhu na zahrnutie preplatku za obdobie jul-september 2018 do vyroku
napadnutého rozhodnutia.

Rozkladova komisia je vzmysle § 74 ods. 3 zakona o elektronickych
komunikaciach osobitna komisia, ktorej navrh ma pre predsedu uradu odporucaci
charakter. Ulohou rozkladovej komisie nie je vykonavat doékazy, ale navrhnuat
predsedovi uradu spdsob akym méze rozhodnut. Preto ani zapisnica zo zasadnutia
rozkladovej komisie nemusi obsahovat podrobné vysporiadanie sa z namietkami
uCastnika konania. Ako uz je uvedené vysSie, namietka o nedodrzani lehoty na
vydanie rozhodnutia €. 4368/OSFS/2018, ktorym urad zmenil rozhodnutie o prideleni
frekvencii €. 4645/2002 zo dna 28.06.2002 sa tykala iného spravneho konania,
a preto ani nebola v zapisnici spomenuta. Co sa tyka zahrnutia preplatku za obdobie
jul-september 2018 do vyroku napadnutého rozhodnutia, nie je pravda, Ze sa fiou
rozkladova komisia nezaoberala. Komisia odporucila vypustit z vyroku napadnutého
rozhodnutia €ast' tykajucu sa vysky preplatku ucastnika konania a povinnosti uradu
vratit tento preplatok u&astnikovi konania a zakomponovat ju do oddvodnenia
rozhodnutia o rozklade.

Dnia 05. 09. 2018 sa uskutoCnilo zasadnutie osobitnej komisie podfla § 74 ods.
3 zakona o elektronickych komunikaciach, ktora ako poradny organ predsedu uradu
odporucila predsedovi Uradu podla § 59 ods. 2 v spojeni s § 61 ods. 3 spravneho
poriadku napadnuté rozhodnutie zmenit.

Po preskumani napadnutého rozhodnutia ako celku predseda uradu dospel
k zaveru, Ze napadnuté rozhodnutie vychadza zo spolahlivo zisteného stavu veci.
Podla nazoru predsedu uradu je nasledujuca &ast vyroku napadnutého rozhodnutia
,Z dbévodu, Ze uclastnik konania vykonal od 01.01.2018 do dfia vydania tohto
rozhodnutia Uhrady v celkovej vySke spolu 243 000 eur, vratane poslednej uhrady za
jun 2018, drad prostrednictvom odboru ekonomiky a spravy vrati ucCastnikovi
konania existujuci preplatok vo vySke 4 500 eur, a to do 30 dni odo dnha
pravoplatnosti tohto rozhodnutia“ nadbyto¢na. V § 32 ods. 9 zakona o elektronickych
komunikaciach je uvedené, ¢o mdéze individualne povolenie obsahovat a povinnost
uradu vyplatit pripadny preplatok tu absentuje. Rozhodnutie o prideleni frekvencii
respektive o ur€eni podmienok, za ktorych je mozné pridelené frekvencie vyuzZivat
upravuje prava a povinnosti U€astnika konania, ale nie prava a povinnosti Uradu.
Odhliadnuc od toho ma ucastnik konania pravo na vyplatenie pripadného preplatku
bez nevyhnutnosti rozhodnut o tomto naroku vo vyroku napadnutého rozhodnutia.
Predseda uradu dalej povazuje za délezité z dévodu zachovania pravnej istoty uviest
do vyroku rozhodnutia, Ze uhrada sa plati aj za kazdy zacaty mesiac.

Napadnuté rozhodnutie je po vykonanych zmenach v sulade so zakonom
o elektronickych komunikaciach a ostatnymi pravnymi predpismi, vydal ho prislusny
spravny organ, vychadza zo spolahlivo zisteného stavu veci a obsahuje predpisané
nalezitosti.

Na zaklade tychto skuto&nosti predseda uradu rozhodol tak, ako je to uvedené
vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia.



Poucenie

Toto rozhodnutie je kone¢né. Toto rozhodnutie je preskiumatelné sudom.

Ing. Vladimir Kesjar
predseda uradu



